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Andlise de marketing de um novo servico
de auditoria
A auditoria forense

DANIEL TABORDA E NUNO FORTES

RESUMO: De acordo com o enquadramento legal, a preparacio e apresentacdo das
demonstragies financeiras sio da responsabilidade dos érgios de gestio (conselho de
administragio, geréncia ou equivalente) ¢ a auditoria surge como uma Jforma de dar
credibilidade a essa informacdo. As expectativas dos utilizadores das demonstragées
financeiras passam pela responsabilizacio dos auditores no que a deteccio de erros e
fraudes respeita. A auditoria forense surge como uma resposta a esta pretensdo, assu-
mindo-se como um servigo complementar a tradicional certificacio legal de contas.

O objectivo deste artigo é reflectir sobre a pertinéncia da introducdo no mercado deste
novo servigo oferecido pelos anditores.

Palavras-chave: Auditoria Forense, Fraude em Auditoria, Responsabilidade dos Auditores, Andlise de Marketing

TITLE: Marketing analysis, a new auditing service: forensic auditing
ABSTRACT: According to the legal code the preparation and presentation of financial

reports are the responsibility of management bodies (administrative council, manage-
ment or equivalent) and the auditing emerges as a form of certifyiing this information.
The financial reports users expect the auditors to be responsible for the detection of errors
and frauds. Forensic auditing emerges as a response to this intention and becomes a com-
plementary service in addition to the traditional legal certification of accounts. The aim
of this article is to examine the pertinence of the market introduction of this new audit-
ing service.

Key words: Forensic Auditing, Fraud Auditing, Auditors Responsability, Marketing Analysis
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Nos anos 60, Mautz e Sharaf anteciparam que a auditoria iria tornar-se numa
ciéncia auténoma e que teria o mesmo desenvolvimento das outras ciéncias. Se hd
50 anos a questio da autonomia e desenvolvimento da auditoria enquanto ciéncia
era controversa, hoje a polémica coloca-se na esfera das responsabilidades do audi-
tor perante as expectativas do publico. De acordo com Ontin ez 4/. (2000), a audi-
toria consiste num processo sistemdtico de obter e avaliar de forma objectiva a
consisténcia de certas afirmagdes em relacio a factos econdémicos, com o propdsi-
to de estabelecer o grau de correspondéncia entre as referidas afirmagdes e os
critérios estabelecidos, assim como de comunicar os resultados aos utilizadores
interessados.

A comunicag¢do dos resultados da auditoria constitui a dltima fase do processo de
auditoria (também designada de fase de relato) e reflecte a utilidade publica da audi-
torial, uma vez que, de acordo com Baptista da Costa (2000), muitos sdo os uti-
lizadores das Demonstragbes Financeiras (DF) que precisam de satisfazer as diferentes
necessidades de informacio: investidores; trabalhadores; financiadores; fornecedores
e outros credores comerciais; clientes; governo e seus departamentos; e publico.

Os processos de interacgdo e de reporte dos auditores com os utilizadores da infor-
magdo financeira de uma empresa constituem uma 4rea chave da gestdo, sendo con-
siderados factores criticos de sucesso empresarial, sobretudo no paradigma vigente da
responsabilidade social da empresa. O manancial de entidades que fazem f¢ no audi-
tor, individualmente e na prépria classe profissional, exige que o seu comportamen-
to seja conduzido de modo a justificar essa confianca.

ENQUADRAMENTO LEGAL EM PORTUGAL

A credibilizagio da informagio financeira em Portugal assume a sua médxima
expressao na revisio legal de contas, competéncia exclusiva dos Revisores Oficiais de
Contas (ROC)?, que se materializa na certificacio legal das contas?.

O n.° 23 das normas de relato, incluidas nas normas técnicas de revisio/auditoria
da Ordem dos Revisores Oficiais de Contas (OROC), estabelece que "nos casos de
revisdo/auditoria conducente a uma certificagdo legal das contas ou a um relatério do
auditor externo, porque o revisor/auditor proporciona um nivel de seguranga aceitdvel,
a sua opinido deve ser expressa de uma forma positiva, isto ¢, declarando se as DE
tomadas como um todo, apresentam ou nio, de forma verdadeira e apropriada, em todos
os aspectos materialmente relevantes, a posicio financeira, o resultado das operaces e os
fluxos de caixa da entidade, com referéncia a uma data e ao perfodo nela findo, de
acordo com o referencial adoptado na preparacio das mesmas (principios contabilis-
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ticos geralmente aceites, ou os especificamente adoptados em Portugal, para um dado

"

sector de actividade)".

Baptista da Costa (2000) refere que a expressio "apresentam de forma verdadeira e
apropriada’ € uma traducio da expressio inglesa give a true and fuir view e acrescen-
ta que, na certificagdo legal de contas, os auditores deixaram de utilizar a palavra
"exactiddo” para expressarem a sua opinifo ou parecer sobre as DF. Segundo este
autor, os motivos que impedem o auditor de ter a certeza absoluta da correcgio das
DE prendem-se com o facto de a auditoria ser efectuada numa base de amostragem
¢ ndo numa base integral, com a contingéncia dos saldos de algumas contas serem
estimados, de que sdo exemplo: as contas de provisdest; com a possibilidade de uti-
lizagdo de vrias politicas contabilisticas relativamente a um mesmo assunto (ainda
que sujeitas aos principios contabilfsticos geralmente aceites); e também com a pos-
sibilidade do auditor ter detectado erros, inexactidses ou diferencas que, na sua
opinido, nio sejam materialmente relevantes.

De facto, a auditoria regulamentou a prépria profissio no sentido de incidir na veri-
ficagio da conformidade da elaboracao das DF com os principios contabilisticos geral-
mente aceites, afastando da sua esfera de responsabilidade a deteccio de fraudes e erros.
O n.° 10 das normas gerais (incluidas nas normas técnicas de revisio/auditoria da
OROC) reza que "embora a deteccio de fraudes e erros ndo seja normalmente um dos
objectivos do seu trabalho, o revisor/auditor deve, no planeamento e execu¢do deste,
adoptar uma atitude de divida sistematica, tendo presente o risco da ocorréncia de tais
situagbes”. O n.° 6 da Norma Internacional de Auditoria (NIR) 240 Fraudes e Erros
esclarece que "o revisor/auditor n3o ¢ nem pode ser responsabilizado pela prevencio de
fraudes e erros” e o respectivo n.° 5 refere que "a responsabilidade pela prevencio e
detecgdo de fraudes ¢ erros reside na geréncia, através da implementacio e do fun-
cionamento continuado de sistemas contabilfstico e de controlo interno adequados”.

De acordo com Chidgey e Stone (2002), é entendimento geral do publico que a obri-
gacdo principal do auditor ¢ a detecgio de fraudes. Ndo obstante as expectativas do
ptiblico®, os argumentos de economia, eficiéncia e eficicia invocados pelos auditores
legitimam a respectiva desresponsabilizacio no que respeita a prevencio e deteccio de
fraudes e erros. Repare-se que a revisio legal de contas, sendo exigida por lei, nio pode-
Iia ter custos incomportdveis para as empresas, como os que necessariamente decorrem
de uma auditoria que tivesse como propésito a deteccio e prevencio de fraudes e erros.

A questdo que se coloca ¢ saber como ¢ que o mercado empresarial reagiria ao

aparecimento de um servigo oferecido pela’auditoria, cujo objectivo fundamental
fosse a prevencio e deteccio de fraudes.
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A FRAUDE E OS RESPONSAVEIS PELA SUA DETECCAO

De acordo com a NIR 240 - Fraudes e Erros, "o termo fraude refere-se a um acto
intencional praticado por um ou mais individuos, entre os quais a geréncia, empre-
gados, etc., ou terceiros, que resultem num erro de apresentagio nas DFE". Esta
norma esclarece, ainda, algumas situacdes que estdo na origem da fraude: manipu-
lacdo; falsificagio ou alteracdo de registos ou documentos; apropriagao indevida de
activos; supressio ou omissdo dos efeitos de transacgdes nos registos ou documen-
tos; registo de transaccbes sem substdncia e mé aplicagio de politicas contabilisti-
cas.

A fraude distingue-se, assim, do erro®, mercé do seu cardcter intencional, uma vez
que na sua génese estd patente a fuga i verdade, com o propésito de ocultar ou
modificar algo, descurando ou lesando o interesse de terceiros. Deste modo, o agente,
ou grupo de agentes, que comete fraude pretende, inequivocamente, gerar o resulta-
do da accio ou da omissio.

No seguimento da recente publicacio da Statement of Auditing Standards
(SAS) 827, que exige que o auditor, no planeamento de uma auditoria, obtenha
uma seguranga razoavel relativamente 2 deteccio de erros e fraudes, Cullinan
e Sutton (2002) citam um estudo levado a cabo pela KPMG, nos EUA (1998
Fraud Survey), que indica que, em 1998, apenas 4% das fraudes eram
descobertas por auditores externos e que, em 1994, esse valor era de 5%.
Contrariamente, o valor dos custos resultantes de DF com distor¢des mate-
rialmente relevantes aumentou de $765 000, em 1994, para $1 239 000, em
1998.

Nio parece razodvel imputar a responsabilidade pela prevengdo e deteccdo de
fraudes aos auditores. De facto, segundo o normativo legal, a responsabilidade
dltima pela prevencido e deteccdo de fraudes é da administragio/geréncia. Ao
auditor cabe a funcio de recolher provas que assegurem, com seguranga e garan-
tia razodveis, a fiabilidade dos sistemas de controlo interno e das DF, planeando
o seu trabalho de forma a ter uma expectativa razodvel de detec¢io de eventuais
erros e fraudes8. Sendo certo que o auditor coadjuva os 6rgaos de gestdo na
implementacio de um sistema de controlo interno eficiente, ¢ inquestiondvel que
este tltimo visa, sobretudo, prevenir e detectar fraudes perpetradas por fun-
ciondrios da base hierdrquica organizacional. Se, por um lado, a apropriagio
indevida de activos é normalmente levada a cabo por estes dltimos, o relato
financeiro fraudulento é, sobretudo, encetado por executivos de topo, incluindo
os 6rgios de gestdo.
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A AUDITORIA FORENSE - UMA ANALISE DE MARKETING

De acordo com o atrds exposto, parece-nos evidente a pertinéncia de um servico de
auditoria especificamente dirigido 4 prevencio e detecgdo de fraudes - a auditoria
forense.

O conceito de auditoria forense, para Rushinek e Rushinek (2000), consiste numa
auditoria de investigagdo com o propésito de detectar a probabilidade, a magnitude
¢ o risco de existéncia de irregularidades nas DE

De acordo com Messier Junior (2000), o objectivo da auditoria forense consiste na
prevencio e detecgio de actividades fraudulentas. O recurso aos servicos dos audi-
tores forenses tem aumentado significativamente, em particular nos casos de fraude
que envolvem questdes financeiras. As fraudes empresariais (quer organizacionais,
quer contra a empresa), as investigacdes criminais, os conflitos entre accionistas ou
sdcios empresariais e as perdas econémicas empresariais, constituem questoes que
requerem uma auditoria forense, uma vez que exigem, normalmente, a identificacio
e quantificagio de activos financeiros. O mesmo autor sustenta que o auditor forense
pode exercer fungdes em empresas privadas, agéncias governamentais, empresas de
contabilidade pblica e empresas de prestacao de servicos de investigacio e de con-
sultoria.

A auditoria forense tem, pois, por principal objectivo prestar assisténcia s organi-
zagGes na identificagdo das dreas chave de vulnerabilidade 3 fraude e desenvolver sis-
temas eficazes de detecgdo. Cumulativamente, o auditor forense presta assisténcia em
questes de contencioso que envolvem litigio, arbitragem e mediagdo e que podem
resultar em processos civis ou criminais, reunindo evidéncia e testemunhando de
forma especializada ou pericial.

De acordo com Lugo e Cano (2001), a auditoria forense ¢ uma forma de com-
bater a corrupgio, porque permite que um especialista emita, perante juizes, con-
ceitos ¢ opiniGes de valor técnico que permitem 2 justica actuar com mais certeza,
especialmente, no domfnio fiscal. Acrescentam que a corrupgdo é uma das principais
causas da deterioragio do patriménio publico e que a auditoria forense constitui um
instrumento de combate a esse flagelo.

Do ponto de vista da envolvente externa, os servicos de auditoria forense respon-
dem directamente a oportunidades de mercado bem identificadas, embora enfrentem
ameagas ndo desprezdveis. No que respeita is competéncias préprias do servico e
entidades prestadoras, é possivel identificar pontos fortes importantes, bem como
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alguns pontos fracos. Torna-se, entdo, fundamental esquematizar a respectiva

andlise SWOT.

Oportunidades

Embora os auditores reclamem a sua desresponsabilizagio no que respeita & pre-
vengio e deteccdo de erros e fraudes, os utilizadores da informacio financeira preten-
dem o envolvimento daqueles no que a estas matérias especificas concerne. Seja por
uma questdo de proteccao profissional, seja por falta de percepcio das necessidades
do publico-alvo, o importante ¢ relevar que, actualmente, em Portugal, é escassa a
oferta de servicos de auditoria forense. De acordo com Zeithaml e Bitner (1996), esta
diferenca entre a percepgio, por parte das empresas, das expectativas dos seus clientes
e o servigo esperado por esses mesmos clientes constitui um gap fundamental que jus-
tifica a falta de qualidade dos servicos prestados. Emerge, assim, a oportunidade de
introdugdo no mercado de um servigo que responda as necessidades especificas dos
clientes da informacio financeira, em termos de prevencio e deteccio de erros e
fraudes.

Ameacas

A principal ameaga, que os servicos de auditoria forense enfrentam, ¢ a pretensa
desresponsabilizagio dos auditores em termos de prevencio e detecgdo de erros e
fraudes, legitimada por argumentos de economia, eficiéncia e eficicia dos seus tra-
balhos. Este facto pode traduzir-se numa resisténcia 4 oferta de servigos comple-
mentares de auditoria forense, por parte dos actuais ROC e Sociedades de ROC,
assim como no ndo surgimento de novas empresas de auditoria, especificamente
vocacionadas para este tipo de servicos. Esta resisténcia da oferta pode exercer alguns
efeitos de arrefecimento sobre a procura dos servigos de auditoria forense por parte
do seu publico-alvo.

Pontos Fortes

A principal competéncia interna deste tipo de servicos € a sua adequagio a necessi-
dades especificas identificadas no mercado - a necessidade genérica de credibilidade
das DF e a necessidade especifica de prevencio e detecgio de erros e fraudes.

Para além disso, a auditoria forense pode resultar num processo organizacional mais
lato e com consequéncias mais vastas, em termos do relacionamento das entidades
emissoras com os utilizadores da informacdo financeira. Na verdade, o assegurar de
uma forma mais global, eficiente e eficaz da caracteristica fundamental da informacio
financeira - a sua credibilidade, que extravasa o 4mbito mais restrito da certificacio
legal de contas, permite &s organizacdes o estabelecimento de um processo continuo
de construgio de relagdes de cooperacio e colaboracio com os utilizadores da infor-
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mag3o financeira, com o objectivo de criar e potenciar valor acrescentado para ambas
as partes (Shani e Chalasani, 1992). Este processo insere-se na légica do marketing
relacional e tem beneficios evidentes para todos os interessados 2o proporcionar e
receber informacio financeira de qualidade.

Pontos Fracos

Dada a especificidade e as exigéncias deste tipo de SEervicos, acentua-se a necessi-
dade de uma formagio robusta ¢ cuidada do auditor, nio apenas num conjunto de
dreas de conhecimento tradicionais (financeira, contabilistica, fiscal, juridica, entre
outras), como também na drea da deteccio e prevencio da fraude. A actual escassez
da oferta de formacio, nesta tltima drea, coloca em evidéncia a falta de experiéncia
dos auditores portugueses no ponto nevrélgico da auditoria forense.

A CONCEPCAO DO SERVICO

Para além de justificar a sua pertinéncia e relevincia face 4 anslise de mercado efec-
tuada, é importante reflectir sobre as principais caracteristicas do servico de auditoria
forense.

No que diz respeito & materialidade, deve o auditor estabelecer no planeamento da
auditoria, conforme o disposto na NIR 320, um nfvel de materialidade aceitdvel que
lhe permita detectar quantitativamente as distorgGes materialmente importantes ao
nivel das DF, no seu conjunto, ¢ ao nivel do saldo de contas individualmente. Tem,
pois, a funcao de avaliar preliminarmente o risco de auditoria, tendo em conta a
materialidade ¢ o relacionamento desta com aquele risco. Torna-se necessdrio desco-
brir quando ¢ que um desajustamento se torna suficientemente relevante a0 ponto de
afectar o decurso da auditoria e eventuais opinibes relativamente s DF?.

A audiroria forense ndo fixa qualquer nivel de materialidade. O auditor forense
deve considerar que uma irregularidade, sendo materialmente irrelevante, pode servir
de ponto de partida para a descoberta de uma verdade escondida ou pode esconder
um comportamento ilegal e, por isso, deve ser minuciosamente analisada e dissecada.
Gray (2002) afirma que um profissional de auditoria forense combina um trabalho
de detective cldssico com andlises financeiras sofisticadas na descoberta do que estd por
detrds de cada uma das transaccges de uma organizagio, consideradas individualmente
e como um todo.

Num trabalho de auditoria forense, o risco de detecgdo aplica-se a todo o tipo de

irregularidades (quer provoquem ou nio distor¢Ges materialmente relevantes). Por
forma a diminuir o risco de deteccio, a verificago documental e contabilistica efec-
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tuada pelo auditor forense € feita numa base de 100%10. A auditoria forense ¢ uma
auditoria integral, ou seja, nio adopta o método de amostragem estatistica para obter
prova de auditoria. A autenticidade dos documentos e as transacgoes de suporte tem
de ser integralmente verificadas, uma vez que podem encobrir fraudes ou outras
irregularidades.

Para além disso, o cruzamento de informacio proveniente de virias fontes (formal
ou informal, esta tiltima também designada por informagio de corredor), a utilizagao
de pensamento dedutivo e de espirito céptico e criativo constituem factores que
reduzem o préprio risco de detecgo.

Para Krambia-Kapardis (2002), devido 4 natureza e inerentes limitagdes da audito-
ria, a fraude ¢ de muito dificil deteccdo. Factores como a possibilidade da fraude ser
cometida por pessoas que dominam a técnica contabilistica e que, assim, conseguem
oculté-la; a inexisténcia de competéncias de detecgo da fraude por parte dos audi-
tores; a pressio do factor tempo na auditoria; a dificuldade do auditor em investigar
executivos de topo que $30 quem contrata os Seus Servigos ¢ as consequéncias judici-
ais enfrentadas pelo auditor, por ter descoberto a fraude, dificultam a deteccio da
fraude no decurso de uma auditoria. Um trabalho de detecgio de fraude compreende
um elevado conhecimento da fraude enquanto fenémeno, indicadores de fraude e
uma andlise ao grau de exposicio/vulnerabilidade  fraude da organizagio auditada.
Esta anilise engloba a determinagao dos activos expostos & apropriagio indevida, dos
sujeitos que poderdo cometer a fraude e qual o seu beneficio ¢ dos mecanismos de
controlo interno.

Tendo em vista ir ao encontro das necessidades dos utilizadores da informagio
financeira, o pacote de servios oferecidos no dmbito da auditoria forense, pode
incluir, designadamente:

o revisio do sistema de controlo interno e definicio de um sistema mais eficaz;

o avaliacio do grau de exposigio da organizacdo 4 fraude (identificagao e prevengio
de red flags);

o formacdo aos colaboradores da empresa ao nivel da prevencio e deteccio de
fraudes;

o exame e investigacio de fraudes e erros imateriais, de forma a evitar situagGes mais
gravosas.

CONCLUSAO

A auditoria forense nio constitui uma ruptura com a auditoria financeira externa
cldssica, efectuada num trabalho de certificacio legal de contas. Nao pretende, por
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outro lado, colocar em causa a limitagdo da responsabilidade do auditor na deteccio
de fraudes e erros que decorre da regulacio da actividade do auditor. A auditoria
forense traduz-se, sim, no aparecimento de um novo tipo de auditoria que se con-
substancia na aplicagio dos conhecimentos técnicos do ROC a situacdes de pre-
vencio e detecgio de fraude e a casos que envolvam contencioso.

A andlise efectuada indicia-nos a existéncia de uma oportunidade de mercado assi-
naldvel, correspondente a um conjunto de necessidades especificas ¢ 4 qual responde
um servigo correctamente adaptado. A auditoria forense ¢, assim, uma boa oportu-
nidade de negdcio para todas as empresas que estejam dispostas a adquirir e desen-
volver as qualificacbes e competéncias necessirias a uma actividade tio exigente do
ponto de vista técnico e tdo sensivel do ponto de vista da responsabilidade jurfdica.

Esta exposicdo pretende constituir tio somente um ponto de partida para a intro-
dugdo, desenvolvimento e aplicacio da auditoria forense em Portugal. A auditoria
forense e, sobretudo, a contabilidade forense tém vindo a assumir-se como uma 4rea
de especializacao de elevado crescimento, em muitos paises, ao longo da década de
90, facto este bem visivel na criagdo de departamentos de servicos forenses nas empre-
sas multinacionais de auditoria. A importincia e utilidade deste tema reflectem-se
ainda na proliferagio de semindrios, conferéncias e cursos de especializagio que pre-
tendem, simultaneamente, contribuir para a divulgagio e para a formacio de profis-
sionais nesta drea. As portas estdo abertas a todos os profissionais de auditoria que
pretendam e sejam capazes de explorar mais uma (boa) oportunidade de mercado.

NOTAS

1. O artigo 40.° do Decreto-Lei n.° 487/99 de 16 de Novembro, que aprova o estatuto da Ordem dos Revisores
Oficiais de Contas (OROC), estabelece as competéncias dos revisores oficiais de contas no exercicio de fungdes de
interesse publico.

2. Tal como decorre da alinea a) do n.c 1 do artigo 40.° do Decreto-Lei n.0 487/99 de 16 de Novembro.

3. As sociedades legalmente obrigadas a certificacio legal de contas estdo definidas nos artigos 262.° ¢ 278.° do
Cédigo das Sociedades Comerciais.

4. O n.° 3 da directriz técnica de revisio/auditoria n.° 700 da OROC - Certificacio Legal das Contas - dispoe
que: "se bem que a opinido do revisor/auditor aumente a credibilidade das DF, o utilizador nio pode assumir que a
opinido ¢ uma seguranga quanto  eficiéncia ou eficicia com que o érgao de gestdo conduziu os negécios da entidade
ou quanto 4 futura viabilidade da entidade." O n.2 12 da Norma Internacional de Auditoria (NIR) da International
Federation of Accountants (IFAC) n.° 240 - Fraudes e Erros - refere que "uma revisio/auditoria estd sujeita ao risco
inevitdvel de nfo serem detectadas algumas distorges materialmente relevantes das DE, mesmo que a revisio/audi-
toria seja devidamente planeada e executada de acordo com as NIR".

5. No que respeita 4 fraude, o Institute of Chartered Accountants of Scotland cita o estudo feito por Steen em
1989, no Reino Unido, que demonstrou que 75% do priblico em geral, incluindo individuos conhecedores de
matérias financeiras, considerava que era responsabilidade do auditor a deteccio de fraudes de qualquer tipo e que
61% pensava que o auditor deveria ocupar-se activamente da investigacdo da fraude. Este instituto baseia-se também
no estudo de Humphrey (1991), no Reino Unido, que conclui que a deteccio de fraudes era vista como uma respon-
sabilidade do auditor por 86% dos utentes da informacio financeira, 62% dos directores financeiros e por 53% dos
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auditores. Refere ainda que, no Canad4, um trabalho de investigagdo, levado a cabo pela Decima Research Limited
(1986), concluiu que 47% dos investidores considerava que os auditores deviam procurar e investigar activamente
casos de fraude.

6. De acordo com o ponto 10 da NIR 240, "a probabilidade de detecrar erros é ordinariamente mais alta do que
a de detecrar fraudes, uma vez que a fraude estd normalmente acompanhada por actos concebidos especificamente
para ocultar a sua existéncia”. O ponto 13 da referida norma reza que "o risco de ndo detectar distorgdes material-
mente relevantes resultantes de fraude é maior do que o risco de nio detectar uma distorio materialmente relevantce
resultante de erro, porque a fraude envolve normalmente actos concebidos para a ocultar, tais como conluio, falsifi-
cacio, falta deliberada de registo de transaccdes, ou esclarecimentos falsos que foram intencionalmente dados ao revi-
sor/auditor”.

7. Jakubowski ez a/. (2002) fizeram um questiondrio a cerca de 800 auditores de nove estados dos EUA relacionado
com os efeitos da introducio da SAS 82. 82% dos inquiridos entendeu que a SAS 82 produziu efeitos no modo de
condugio da auditoria s DE A questdo suscitou ainda alguns comentdrios dos auditores: 45% afirmou que esta
norma exige mais tempo, documentagio, planeamento e trabalho de campo; 17% que o auditor estd mais atento aos
factores de risco de fraude; 7% afirmou que originou procedimentos de auditoria mais eficientes e 6% da amostra
declarou que a SAS 82 requer mais formagdo em matéria de fraude. Quando lhes foi perguntado se a SAS 82 levou
a um aumento da descoberta de distorcdes resultantes de relato financeiro fraudulento, 99% respondeu que nio e
97% dos inquiridos confirmou que esta norma no provocou um aumento da detecgio de distorgoes resultantes da
apropriagio indevida de activos; 43% dos inquiridos indicou que o maior custo para o auditor resultante da intro-
ducio da SAS 82 foi o aumento dos custos da auditoria € 42% que os custos para o cliente se traduziam no paga-
mento de honordrios mais elevados. Estes autores sustentam também que, apesar desta norma ter por objectivo clarificar
a responsabilidade do auditor na detecgio e relato de fraudes, pode ter tido o efeito perverso de aumentar essa respon-
sabilidade, uma vez que 45% dos inquiridos afirmou que a sua responsabilidade legal aumentou, designadamente
porque o auditor tem uma responsabilidade acrescida na detecgdo de fraudes (22%) e porque o piiblico lhes atribufa
essa responsabilidade (9%). )

8. Chidgey e Stone (2002) afirmam que devem ser encetados procedimentos de auditoria de forma a obter-se
evidéncia apropriada que garanta, simultaneamente, a auséncia de fraudes e erros materiais ¢ que, no caso destas
irregularidades terem ocorrido, o efeito da fraude esteja devidamente reflectido nas DF ou o erro esteja corrigido.

9. As normas técnicas de revisio/auditoria da OROC, mais concretamente as normas de trabalho de campo, esta-
belecem o seguinte nos respectivos pardgrafos 14 e 15:

"14. Na determinacio do risco de revisao/auditoria, o revisor/auditor deve usar o seu julgamento, tendo em conta
a materialidade e o relacionamento desta com aquele risco. Considera-se que uma informagio é materialmente rele-
vante se a sua omissdo ou distor¢io puder influenciar as decisGes dos utilizadores das DE

15. O revisor/auditor deve planear o trabalho de campo e estabelecer a natureza, extensdo, profundidade e opor-
tunidade dos procedimentos a adoptar, com vista a atingir o nivel de seguranca que deve proporcionar e tendo em
conrta a sua determinacio do risco da revisio/auditoria e a sua definicio dos limites de materialidade”.

10. Note-se que Azevedo Antio (1998) refere que "a responsabilidade do auditor pela detec¢io de fraudes nas DF
objecto de auditoria foi-se esbatendo & medida que foram sendo abandonadas as auditorias integrais”.
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